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Conselho Estadual de Meio Ambiente e Floresta —- CEMAF
Secretaria Executiva do CEMAF

MINUTA - ATA DA 32 REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CEMAF DE 2024

Data: 16 de agosto de 2024.

Hora: 9h

Local: sala de reunides da SEMA e por videoconferéncia.
https://youtu.be/yA69kht2X30?si=JQWjV86Lg p95SmGm

Pauta I: Projeto de Lei n°® 101/2024: dispde sobre a compensagdo ambiental e a
reposicdo florestal no Estado, seus fins e mecanismos de formulacao e aplicacéo e altera
a Lei n®1.904, de 5 de junho de 2007, que institui 0 zoneamento ecoldgico-econdémico
do Estado do Acre (anexo).

Pauta I1: Projeto de Lei n® 102/2024: altera a Lei n° 1.787, de 3 de julho de 2006, que
autoriza o Poder Executivo, através do Instituto de Terras do Acre - ITERACRE, a
outorgar, sob condicdo resolutiva, concessdo de direito de uso nas areas das Florestas
Publicas Estaduais do Rio Gregorio, do Rio Liberdade, do Mogno, do Antimary e do
Afluente do Complexo do Seringal Jurupari, para efeito de regularizacéo fundiaria e da
outras providéncias. Altera a Lei n° 1.787, de 3 de julho de 2006, que autoriza o Poder
Executivo, através do Instituto de Terras do Acre - ITERACRE, a outorgar, sob condicao
resolutiva, concessdo de direito de uso nas areas das Florestas Publicas Estaduais do Rio
Gregorio, do Rio Liberdade, do Mogno, do Antimary e do Afluente do Complexo do
Seringal Jurupari, para efeito de regularizacdo fundiaria e da outras providéncias
(anexo).

Pauta I11: Projeto de Lei n°® 103/2024: altera a Lei n°® 1.117 de 26 de janeiro de 1994,
que dispde sobre a politica ambiental do Estado do Acre e da outras providéncias
(anexo).

Pauta IV: Projeto de Lei n® 119/2024: altera a Lei n° 1.693, de 21 de dezembro 2005,
que Cria os Programas de Polos Agroflorestais e Quintais Agroflorestais - PQA e
autoriza o Poder Executivo a outorgar, sob condicéo resolutiva, concessdo de direito real
de uso de terras publicas rurais localizadas nos polos agroflorestais, para implementacéao
da Politica de Desenvolvimento Sustentavel do Estado do Acre (anexo).

1. Abertura da Reuniao

A Presidente Julie Messias e Silva, deu inicio a reunido, cumprimentando a todos e
conferindo o quérum com 11 conselheiros conectados, e aqui de forma presencial conosco
o IBAMA — Sebastido; o IMAC representado pelo Sr. Roberto e Sra. Cristiane, pela
SEMA eu presidindo essa reunido, e o André Schatz que ¢ o nosso Conselheiro suplente.

Conselheiros CEMAF presentes e on-line: 1. Julie Messias e Silva (Presidente do
CEMAF), 2. André Schatz Pellicciotti (SEMA/suplente), 3. André Luiz Pereira Hassem
(Imac/titular), 4. Jaksilande Aratjo de Lima (IMC), 5. Joaquim Clécio Lopes e
Assurbanipal Barbary de Mesquita (SEICT/titular / suplente), 6. Nei Sebastido Braga
Gomes (UFAC/suplente), 7. Judson Ferreira Valentim (Embrapa/suplente), 8. Sebastido
Santos da Silva (Ibama/suplente), 9. Julio Cesar Monteiro da Silva (AMAC/ titular), 10.
Catarina Moreira de Souza (Fetacre/titular), 11. Julio Barbosa de Aquino (CNS/ titular),
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12 Jodo Paulo de Assis Pereira (Fieac/suplente): 13. Assuero Doca Veronez
(Faeac/titular), 14. Elvando Albuquerque Ramalho (Fecomercio/titular), 15. Miguel
Scarcello (SOS Amazonia/titular), 16. Tarik Argentim (Funai/titular).

Convidados: Silva Uszacki (SEMA), Quelyson Souza Lima (SEMA), Roberto Franca
Silva (Imac), Cristiane A. de S. Oliveira (Imac), Bruno Pena (Embrapa), Bruno Pacifico
(CNS), Daniela Dias (SOS Amazdnia), Jomara Katrine Vitoriano de Souza (SEMA), Luiz
Calixto (SEGOV), Cristovam Pontes de Moura (Casa Civil).

2. Apresentacao das Pautas:

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): essa reunido convocada de forma
extraordinaria, ela vem também por uma solicitacdo que n6s recebemos da Embrapa e da
S.0.S. Amazonia, pedindo algumas informagdes, ambos sobre os quatro projetos de lei
que foram aprovados na ALEAC. Entdo eu vou pedir que a gente tente aqui manter o
maximo de organizacao possivel, inclusive para fazer as interagdes, que possam sinalizar,
levantando a mao e a gente consiga ter uma reunido mais produtiva possivel e entender a
dindmica desses projetos de lei, da nossa parte, nds recebemos da PGE da Casa Civil, foi
enviado para SEMA os projetos de lei para que fossem feito uma andlise. Eu vou pedir
para Silvia que ¢ a nossa advogada, discorrer um pouquinho sobre esse processo da
analise dos PLs, e a gente retorna aqui e abre a fala para abrir um didlogo entre nos.

Silvia Uszacki (SEMA): bom dia, nés fizemos junto com a assessoria juridica, quando
recebemos os PLs, uma andlise, primeiramente voltada para questdo da legalidade e
constitucionalidade, relacionada a técnica juridica dos PLs. E, encontramos algumas
inconsisténcias, principalmente com a Legislagdao Federal, e algumas inconsisténcias com
outras normas que ndo sao abordadas nessas alteragdes propostas, mas que identificamos
que ao invés de trazer beneficios, algumas traziam até alguns retrocessos, ou algumas
identificagdes relacionadas a ndo aplicabilidade, principalmente na alteragdo do PL que
propde a alteracdo da Lei 1.117, que € a Politica Estadual de Meio Ambiente, relacionada
a questdo do licenciamento. NoOs encontramos algumas propostas de dispensa de
licenciamento, ou licenciamento simplificado que sdo incompativeis com o que a
Legislagdo Federal autoriza. Entdo, principalmente, na Lei Complementar 140, e outras
normas nos fizemos a identificacio, aqui na SEMA nos produzimos uma planilha on-line,
para que a gente identifique em cada dispositivo, no que ja tinha norma anterior, nds
fizemos um quadro comparativo, para conseguir identificar o que seria incompatibilidade,
a gente pode compartilhar com todos inclusive. E ai nds identificamos que seriam as
nossas propostas que ¢ de vetar esses dispositivos, que essa analise eu estou falando,
primeiramente, s6 da questdo da técnica juridica de fato, de ilegalidade ou
inconstitucionalidade. Nos nem analisamos os relacionados as politicas publicas, digamos
assim, as propostas de que se isso € ou ndo interessante do ponto de vista da
aplicabilidade, mas entdo, n6s fizemos propostas de vetos em alguns desses dispositivos;
esse que eu estou falando, € o PL 103, que ¢, o que propde a alteracao da Politica Estadual
de Meio Ambiente da Lei 1.117. Em relagdo ao PL 103, vou passar a palavra para sr.
Roberto que ¢ Assessor da Presidéncia no IMAC, que ¢ o nosso o6rgdo licenciador e
fiscalizador estadual, fez uma anélise, também, bem especifica.
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Roberto Franca Silva (IMAC): bom dia a todos. Em analise ao PL 103, n6s podemos
identificar 14 pelo IMAC, discutindo com as diretorias técnicas do IMAC, e com o
departamento juridico, algumas inconsisténcias, algumas ilegalidades, e algumas
inconstitucionalidades, como ¢ o caso da aprovacgao tacita que traz na lei, assim tendo
no projeto de lei, que a Lei Complementar 140, ela no caso do licenciamento ndo ¢é
permitido a aprovagdo tacita, pelo fato de que os entes da Federacao, eles tém atuacao
supletiva, entdo, por esse motivo € bem claro na Lei Complementar 140, e outras situacdes
como o caso da abertura de estradas, que ¢ tratada como licenca declaratoria simplificada,
s6 que na Norma Federal ha exigéncia de estudos complexos, ou seja, ndo ¢ uma atividade
simples principalmente quando exige a duplicacdo, e algumas situagdes como dispensas
de licenciamento para os casos de esgoto sanitario, adutores e outras atividades que consta
no anexo 2, da PL 103, que traz como dispensa de licenciamento, s6 que na Norma que
esta em vigor, essas atividades elas sdo todas obrigatdrias ao licenciamento, € a questao
também que o PL 113 traz algumas atividades para dentro de unidade de conservacao
Federal, ali ndo ¢ competéncia do estado, nem normatizar, nem atuar, ¢ toda competéncia
Federal. Entao, por essas e outras situacoes, ¢ que a PL 103 ¢ eivada de vicio, vai dar mais
problemas do que solugdo. E uma outra situacdo que o PL traz, que ¢ a questdo do
licenciamento de projetos de assentamento, hd muito tempo que ndo se licencia mais
projeto assim, de assentamentos. Em projetos de assentamentos, faz a regularizagdo
ambiental através do CAR, e se licencia, as atividades que vao ser implementadas dentro
dos projetos de assentamento. Entdo, por esse lado trouxe mais complicagdo, porque ¢
uma coisa que hoje ¢ dispensado do licenciamento e traz para regularizacdo ambiental,
porque eles t€ém que ter reserva legal, tem que ter conservacdo das APP, como qualquer
outra propriedade, porque os assentados nao foram titulados ainda, e assim eles vao ser
titulados a partir da emancipacdo desses projetos de assentamentos. Agora assim, se o
assentado quer fazer manejo Florestal, se o Incra quer assim abrir uma estrada, quer
construir algum laticinio 14 dentro, ou outra atividade impactante, ai ¢ obrigatorio o listar
das atividades, ndo do projeto de assentamento. E ai sim, 1a para o IMAC, n6s fizemos
uma Nota Técnica que ela traz de forma bem detalhada tudo isso, inclusive, como a Silvia
disse, o comparativo entre as normas estadual e federal, e as observagdes que a gente faz
em relagdo aonde que tem sobreposi¢do, € onde tem atividades que sdo contrarias, que
depois eu posso estar passando para secretaria, que ela pode estar disponibilizando para
todos. Assim, no mais, fico aberto a perguntas, e aos esclarecimentos que se fizerem
necessarios, tem o Sebastido do Ibama, que pode nos ajudar também aqui, obrigado.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): alguma fala a mais sobre a 1.117, sendo,
a gente avanca para proxima, acho que s6 para gente conseguir manter a ordem e avangar
pelo menos um pouco da fala, sobre cada um dos projetos de lei, o seu Roberto e a Silvia
trouxeram um pouco dessa analise que foi feita , a gente vai compartilhar aqui ja o link
com voceés também, um pouco desse olhar, vocés podem agregar também a leitura de
voces, eu acho que ¢ importante, a gente abre uma nova coluna também para trazer os
pontos dos demais conselheiros, eu vou deixar agora a fala aberta. Se alguém quiser falar
também da 1.117 antes da gente passar para os demais projetos de lei.

Miguel Scarcello (SOS Amazonia): bom dia secretéria, sr. Roberto por favor, s6 mais
uma informagdo. A andlise que vocés fizeram ja € depois do PL aprovado? Ou antes dele
ter sido, ou a Assembleia encaminhou para vocés comentarem e reportar para eles para
eles fazerem as adequacdes?
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Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): ndo, a gente recebeu, inclusive da
propria casa civil, no dia 24, ja depois da aprovagdo na Assembleia, nds nao recebemos
nenhuma provocacgdo formal antes da aprovagdo, ndo chegou para o executivo antes da
aprovacdo na ALEAC. Veio realmente, para o executivo apds aprovagao la.

Judson Ferreira Valentim (Embrapa): bom dia a todos, em primeiro lugar, queria
agradecer a Secretaria por ter prontamente respondido as solicitagdes dos membros do
Conselho, no caso da S.0.S Amazonia e da Embrapa, e parabenizar pela iniciativa, para
mim é muito importante para nés. E muito importante ter uma anélise de pessoas com
competéncia, entdo, a primeira solicitagdo: gostaria de que fosse enviado para nos e
disponibilizado para os membros, esses dois pareceres, tanto da SEMA quanto do IMAC,
com relacdo a esse, e os outros PLs, se tiverem disponiveis; a segunda questdo, que eu
gostaria de perguntar ¢, ontem, parece-me, que se ndo me engano, ontem era o ultimo
prazo para o governador sancionar ou vetar parcialmente ou totalmente a lei, € isso ¢
muito importante porque para gente, imagino que vai caber uma andlise mais detalhada,
depois pelo Conselho talvez, pela Camara Técnica de Meio Ambiente, e ou pelas cAmaras
técnicas competentes, ¢ para subsidiar o Conselho com relagdo a isso, mas eu imagino
que se houve e identificacdo de inconstitucionalidade e de ilegalidade, isso deve ter sido
informado ao gabinete. Eu imagino que o governador deve ter vetado essas ilegalidades.
E ai isso, volta para a assembleia que vai apreciar esses vetos. Entdo, eu gostaria de saber
como ¢é, em que pé que estd o trAmite, se ja foi sancionado, vetado, como ¢ que esta esse
processo no ambito do executivo?

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): obrigada Judson, nos acompanhando
aqui na reuniao, também esta o nosso Secretario de Governo, Calixto, e o Cristovam, que
¢ o representante da PGE na Casa Civil, vou passar a fala agora para o Dr. Cristovam.

Cristovam Pontes de Moura (Casa Civil): bom dia a todos, e esclarecendo a pergunta,
o questionamento foi colocado sobre o tramite estd, o prazo para envio das mensagens de
veto, realmente venceu ontem, os projetos 101, 102 e 103 ndo tiveram mensagem de veto,
enviada, apenas o projeto de lei 119, que ¢ dos polos agroflorestais. Entdo, ¢ uma
prerrogativa do governador sancionar ou vetar, os 0rgaos técnicos cabem dar o suporte,
tanto técnico, quanto juridico e administrativo, mas o governador nao encaminhou
mensagem de veto nesses trés projetos de lei.

Luiz Calixto (Segov): bom dia a todos, a todas, fazer uma observacao de ordem politica,
esses projetos de lei, eles tramitaram na Assembleia Legislativa, talvez por um ano.
Portanto, ele ndo foi feito sob sigilo, ele ndo foi feito sobre nenhuma guarda. Na condi¢do
de secretario de governo quando fui informado a nossa primeira providéncia foi convidar
a Secretaria do Meio Ambiente e coloca-la em contato com o relator da matéria, Deputado
Eduardo Ribeiro. Evidentemente, que as questdes técnicas devem ser solucionadas por
pessoas que conhecam da area, que tenham afinidade com os assuntos. Eu acho que nos
estamos discutindo algo extemporaneo, esses projetos eles ja foram aprovados por
unanimidade na Assembleia. Nos temos discordancia, porque de qualquer forma, isso vai
a um encontro das politicas propostas pelo Governador Gladson Cameli. Mas, nos
perdemos o time, todos nds, de fazer uma discussao prévia, € nés nao podemos de forma
nenhuma ¢ alegar desconhecimento, porque foi feito convites, a varias, foi feito convite
ao Conselho Estadual do Meio Ambiente para participar de reunides, o convite para quem
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meu amigo que fez o gesto negativo, o convite foi feito para a Secretaria do Meio
Ambiente, que preside o Conselho. Entao, nds ndo podemos alegar desconhecimento. Por
uma decisdo politica o governador Gladson, optou por ndo sancionar os projetos de lei,
exceto o PL 119, no qual tem um veto parcial, ele resolveu ndo sancionar. Mas, o que que
isso significa, esse projeto ele vai se transformar em lei, porque a legislacdo diz que o
poder executivo ndo sancionando, a assembleia o fard. O que é que n6s combinamos com
os Deputados Manoel Morais, com o Deputado Eduardo Ribeiro e com Deputado Pedro
Longo, ¢ que nds vamos, em ato continuo, nos reunirmos novamente, para tentar corrigir
os danos, os excessos que foram causados. Mas hoje, nds temos que objetivar a nossa
reunido para identificar, alias, o Deputado Eduardo Ribeiro, que foi o relator da matéria,
me pediu inclusive, que requeresse quais os pontos de inconstitucionalidade, quais os
pontos de conflito, para gente comegar a discussdo. Os projetos, salvo engano, eles vao
ser sancionados hoje, pelo presidente da Assembleia Legislativa, ou seja, eles se tornarao
lei até que alguém questione a legalidade, ou até que a gente os convenga a fazer as
modificagdes, nés fizemos, e ai o Dr. Cristovam respondera melhor. Nos fizemos duas
reunides para discutir esses projetos, para tentar convencer os parlamentares de que a
gente, poderia fazer os vetos pontuais, e ato continuo, a gente iria discutir as alternativas,
porque nds nao podemos mais mudar o projeto, ele estd aprovado. A questdo, agora, que
nos temos €, ou veta, pode nem vetar, so alterar posteriormente. Entdo, eu acho que a
nossa discussdo devera ser no sentido de verificar os pontos de incongruéncia, os pontos
de confronto, as legislagdes, e propor as alteragdes, e eu noto da Assembleia, uma boa
vontade em discutir, em rever, e eles até admitem que podem ter havido alguns excessos,
algumas contrariedades. Entdo, ¢ isso, eu acho que aqui nessa reunido nods estamos
participando aqui como convidados, ¢ uma reunido do Conselho, ndés ndo temos mais
como mudar esse projeto, agora ele esta sancionado, ou sendo, vai ser sancionado hoje,
ou segunda-feira. Mas, da parte do Poder Executivo, nds estaremos sempre dispostos, a
chamar a Assembleia, como fizemos, inclusive no decorrer da tramitacao desse projeto.
O fato ¢ que, objetivamente nos, eu, coloco nos, e ai eu nao estou colocando nenhuma
culpa, nem quero distribuir, nds s6 nos demos contamos depois que estava aprovado, de
pouco vai adiantar dizer que eu procurei o deputado, e colocamos, fiz duas reunides
participando com a Secretaria do Meio Ambiente, junto com o relator. O Meio Ambiente,
certamente participou da reunido da comissdo. Entdo, nds teriamos, eu acho, que ja para
finalizar, que nds deveriamos levantar os pontos que afetam a politica do meio ambiente,
e convidar os deputados, para que a gente proponha mudangas, porque a lei j& estd como
repeti aqui varias vezes, ela esta aprovada. O governador optou por ndo sancionar, mas
isso ndo significa que elas ndo entram em vigor, porque elas serdo sancionadas pela
Assembleia Legislativa. E isso por enquanto, vocé tem alguma coisa complementar.

Bruno Pena Carvalho (Embrapa): bom dia, secretaria e aos demais secretarios € aos
representantes aqui das instituigdes do Conselho, meu nome ¢ Bruno, sou Chefe Geral da
Embrapa/Acre, e a EMBRAPA vem contribuindo com a legislagdo ambiental, desde o
zoneamento econdmico, € a gente tem participado de alguns grupos para discutir, por
exemplo a portaria 02, que nos trabalhamos bastante nela, tentando viabilizar o
licenciamento. A gente tinha entendido que até o uso do zoneamento econdmico seria
uma ferramenta bastante interessante, € nds puxamos essa reuniao aqui, justamente para
entender como ficaria essa questdo do licenciamento com esses quatro PLs, e que a
Assembleia pelo que o secretdrio de governo falou, ja estd praticamente certa em ser
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publicada. No6s chamamos a reunido do Conselho, justamente pensando nos
desdobramentos que estariam por vir, logicamente, o que eu queria ressaltar aqui, € que a
Embrapa Acre, d4& o apoio nessas diferentes esferas, na questdo técnica, Unica e
exclusivamente da parte técnica. E nos preocupa também, quando a gente percebe que €
claro que tem distor¢des importantes a na lei, que fere inclusive legislagdo nacional, e
como que foi possivel digamos assim, chegar nesse ponto onde a gente vai ter uma lei
que logo em seguida vai precisar ser mudada., entdo, assim, isso preocupa bastante a gente
porque pode colocar uma série de produtores em situagdes que pode gerar depois
problemas maiores no futuro para o Estado, também ac¢des diretas de
inconstitucionalidade. Mas, logicamente, tudo isso ¢ uma questdo de direito que nao
compete Embrapa, no entanto, como membro do Conselho fica aqui o nosso registro dessa
preocupacao, e cabe ressaltar também, o seguinte, que a nossa participagdo, ndés fomos
convidados pela Assembleia Legislativa, nds fomos 14, toda parte técnica, nos falamos,
e nos preocupa a veiculagdo por exemplo de matérias por parte da agéncia do Estado,
como se todos os quatro PLs tivessem sido totalmente apoiado pela Embrapa, ou pela
Secretaria de Meio Ambiente, ou qualquer outra institui¢do que tenha sido ouvida pela
Assembleia, porque eu , particularmente fui 14, falei , respondi aos deputados, toda a
importancia do licenciamento ambiental para setor produtivo, para a conservagao
ambiental, que esse ¢ o cerne do trabalho da Embrapa. E produzir aonde se pode, e
conservar aquilo que o Codigo Florestal diz que precisa conservar. Entdo, nés fomos 1a
questionados, pontualmente, tecnicamente alguns assuntos, e ai estd dando a impressao
de que, como o proprio secretario falou, existem coisas ali que esta claro que ndo € o
adequado. E ai fica parecendo como se Embrapa tivesse dado o aval em tudo aquilo que
estd ali. Eu so queria deixar esse registro que Embrapa apoia tecnicamente as agdes dessa
atualizagdo de legislacdo estadual, e também o apoio as politicas publicas, obrigado.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): obrigada, Bruno, antes de passar a fala
para o Sebastido do Ibama, eu fago coro a fala do Bruno também. A SEMA foi convidada
no final do ano passado, para uma reunido, fomos SEMA e IMAC para falar sobre
licenciamento e o programa de regularizagdo ambiental, pontualmente, na reunido nao foi
exposto que seria objeto de reunido para formulacdo de qualquer lei, apenas um dialogo
com a casa, com a comissdo que foi estabelecida, que foi criada a pedido do Deputado
Edvaldo Magalhaes, onde o Deputado Pedro Longo preside, e o Deputado Eduardo
Ribeiro ¢ o relator. Nos estivemos na reunido pontualmente, eu acho que assim como
outros Orgdos também, como o proprio Ibama, a Embrapa e demais. Mas, ndo foi
informado que seria uma discussdo sobre um projeto de lei, em outros momentos sim,
mais sobre a 1.117 como o Secretario Calixto pontuou, tivemos algumas reunides, tentei
solicitar justamente para trazer para o ambiente do nosso Conselho, nds temos as cdmaras
técnicas com total capacidade, estamos revisando inclusive para que a gente tenha ainda
mais forga dentro dos nossos ambientes das nossas camaras técnicas, para trazer esse tipo
de discussdo, sem um olhar unilateral, mas sim, um olhar compartilhado entre todos nds.
Mas, nao recebi os quatro PLs, a 1.117, apontei informalmente, que haviam realmente,
em toda a matéria, pelo menos 80% da matéria, inconstitucionalidade. Entao, s6 para
pontuar um pouquinho, de como foi a relacdo da secretaria nesse periodo, acho que o
secretario de governo ja pontuou bem as leis, elas foram aprovadas na ALEAC, sem ter
passado por esse processo de consulta, ndo pelo menos, pelo que eu ouvi do Bruno. Nao
pelo que aconteceu aqui com a com a SEMA, ndo pontualmente, e o sistema de meio
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ambiente ele ¢ para além da SEMA, ele ¢ o IMAC,Aele ¢ o Instituto de Mudangas
Climaticas, também a propria CDSA, a SEPI e demais 6rgdos; vou passar a fala para o
Sebastiao do IBAMA.

Bruno Pena Carvalho (Embrapa): Julie, s6 por uma questdo de ordem também, eu
estou observando aqui, que o que o Miguel, ele estava com a mao levantada, eu acho que
até, que eu passei na frente dele, perdao, nao sei se ele ja tinha conseguido falar ou a mao
ficou levantada.

Miguel Scarcello (SOS Amazoénia): ndo, a vontade, eu quero ouvir o Sebastido, acho
muito importante esse momento das trés instituicdes se posicionarem, que tem uma
responsabilidade técnica importantissima no Estado, na drea ambiental e a Embrapa ja se
posicionou, o IMAC, a SEMA, eu acho muito importante o Ibama também se posicionar,
ai depois eu retomo, eu pego a palavra de novo, obrigado.

Luiz Calixto (Segov): do executivo estadual, do IMAC, da SEMA e do 6rgao Federal, de
ndo ter sido também ouvido nesse processo, que esse seria o ldgico, e para que o governo
pudesse sancionar, ¢ eu pudesse ouvir a area técnica pelo meio ambiente do Estado, entao
s0 para ficar registrado na reunido, que o Ibama também ndo foi formalmente consultado,
e ndo opinou formalmente sobre o contetido desses projetos de lei.

Sebastido Santos da Silva (Ibama): bem antes mesmo da convocagdao do Conselho, nos
tivemos, informalmente, conhecimento dos projetos de lei, fizemos também algumas
analises, eu comecei a destacar alguns pontos principalmente do PL 101 e do 103, e
comecei a destacar em amarelo, quando eu vi que ia ficar quase todo amarelo, eu parei de
destacar. Entdo, existe realmente, muitas situagdes questionaveis nos dois projetos de lei,
e especificamente, no PL 103, que a meu ver, foi meio que proposital, intencional para
poder trazer a legalidade de uma situagdo das estradas que estavam sendo abertas no
Estado. Portanto, que ele pontua ¢ basicamente a questdo do licenciamento de rodovias,
e de estradas, e algumas estradas que estao sendo abertas, ou pretende se abrir no Estado,
para viabilizar acesso a alguns municipios como: Santa Rosa, Marechal, Thaumaturgo,
Porto Walter a Estrada do Envira e alguns outros, que se procura abrir no Estado. E ai
uma coisa, por exemplo, s6 um detalhe, ndo sei qual o artigo, mas, estd dizendo que o
tempo, o prazo para analise do licenciamento ¢ de 5 dias. Mesmo nos casos que se exigem
EIA/RIMA, que se define 60 dias para analise de EIA/RIMA, ¢ impossivel o Estado poder
fazer, e mais, ¢ impossivel no prazo de 60 analisar qualquer EIA-RIMA. Entdo, assim ndo
¢ um processo cartorial que alguém chega 14, alterando a licenca, e sai com licenca na
mao. E outra situa¢do que identificamos, ¢ uma discussdo que a gente ja tinha tido, na
discussdo da Resolucdo 02, desde a primeira versdo da Resolucdo 02, e agora, na
reformulacdo, de atividades dispenséaveis de licenciamento, e aproveitou-se o gatilho
aqui, para inserir algumas atividades que a gente tinha dito ndo, ndo ser possivel de
executar o licenciamento, aproveitou-se € trouxe no anexo 2, como a que atividades
agricolas em geral; e pecuaria de corte em geral. Entdo, estdo botando a atividade agricola,
no mesmo patamar de um saldo de beleza, e ndo estd bem claro, como € que vai funcionar
essa questdo do licenciamento declaratorio, da licencia ambiental declaratéria
simplificado. Entdo, apesar de estar dito na maioria dos artigos, que tudo depende ainda
de regulamentagdo da SEMA e do IMAC, ou seja, ndo € autoaplicavel usar esperanca de
que se reverta até que se possa aplicar, mas que, eu acho que, independentemente do
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conteudo que eu falei, por ndo ter seguido o processo legal, se ja foi sancionado, se vai
ser sancionado, caberia uma reandlise, talvez, até uma proposi¢ao de Conselho de revogar,
as vezes até que se passe pelo processo de consulta.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): obrigada Sebastido, mais alguém.

Miguel Scarcello (SOS Amazonia): eu me sinto contemplado pelas falas da Embrapa,
do Ibama, do IMAC, da senhora Secretaria e também do Ibama pela situagdo que estd
posta, como disse o Secretario Calixto, ja esta decidido, a assembleia vai sancionar,
lamentavel a compreensdo que eles adotam, a gente esta num momento critico, ¢ vendo
atitudes como essa, eu creio que ndo € esse espago, ndo vai revogar os atos que eles
decidem. Mas, a gente tem toda o direito de tomar iniciativa de apontar as falhas, os erros,
e brigar para que isso seja alterado; e ndo deixe isso ser colocado em prética, porque
mesmo, muita coisa esta inconstitucional, entdo provavelmente, juridicamente a gente vai
poder. As instituigdes que vao se posicionar contra, podem alegar uma necessidade disso
ndo entrar em vigor, entdo, a gente vai tomar as atitudes necessarias, mas, 0 mais
importante é que nesse ambiente do Conselho a gente possa construir um posicionamento
critico em relagdo a esses PLs; eu acho que isso é o mais importante, € sugerir que o
governo do estado melhore a comunicagdo, porque a gente de fato, nao foi comunicado,
e a gente sabe que sempre as falhas de comunicagao sdo um grande problema nas relagdes
institucionais. Eu creio que ndo tenha havido ma fé em nenhum desses momentos, mais
a gente com certeza, se a gente tivesse com isso na mesa do Conselho, nos estariamos
discutindo, e contribuindo para que houvesse projetos de lei muito mais bem elaborados,
e que viesse somar com a legislacdo ambiental do Estado e, favorecesse a conservacao e
o desenvolvimento sustentdvel do Estado do Acre; e agradeco a secretdria por ter
convocado a reunido, no regime de urgéncia, muito obrigado Secretéria.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): obrigada, Miguel, eu acho que o espaco
do Conselho, ndo s6 aqui no Acre, como nos demais estados, ele tem a competéncia de
garantir o didlogo, a comunicagdo, a transparéncia dos atos, o Conselho nido ¢ um
conselho novo, ¢ um conselho estruturado, com pessoas que ja acompanham de longa
data, o desenvolvimento das politicas publicas ambientais do Estado, a gente vem
trazendo pautas muito importantes dentro da das camaras técnicas, acredito 100% na
competéncia desse Conselho, para avaliar, endosso também, e acredito que se a gente
tivesse recebido no fluxo normal, antes da propria aprovacao na ALEAC, a gente poderia
ter somado bastante realmente no desenvolvimento desse projeto de lei. Ninguém aqui,
traz um pensamento contraditorio, ou que possa realmente conciliar desenvolvimento, de
producdo de baixa emissdo com conservagdo e preservacao ambiental nosso objetivo €
esse, conciliar realmente e garantir a preservacdo dos recursos naturais do nosso Estado.
Entendendo a necessidade do desenvolvimento econdmico, que ¢ sempre colocado em
pauta, concordo com Miguel, acho que o que noés podemos encaminhar, uma vez que os
projetos de leis foram aprovados, o registro dessa nossa reunido, e uma carta, a gente pode
enderecar uma carta com os pontos de andlise do Conselho se realmente tem essas
inconstitucionalidades, eu acho que a gente pode ser esse braco, nesse momento, de apoiar
quaisquer corregdes sobre os PLs agora, eu vou pedir pra gente avancar um pouquinho e
trazer mais dois PLs, rapidamente, para nosso didlogo antes da gente finalizar, vou pedir
para Silvia falar um pouquinho sobre o PL que traz a regularizagdo fundiaria das florestas
publicas do Estado.
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Silvia Uszacki (SEMA): inclusive, o Dr. Gustavo disse que foi o PL que foi com
mensagem de veto, que foi o PL que fala da regularizag¢do fundiaria, inclusive, dentro
de areas publicas de florestas publicas, entdo, nesse PL nos identificamos que na verdade
todo o texto, todo o dispositivo, ele era, e ndo vou falar inconstitucional, mais ilegal, em
alguns pontos, primeiro porque, contraria o que ta no SNUC, o Sistema Nacional de
Unidade de Conservagdo, quando eu estou falando de florestas publicas, eu estou falando
de areas que tem uma prote¢ao ambiental diferenciada, as unidades de conservacao. Elas
sdo criadas, apesar de, separar em unidades de uso sustentavel e de protecao integral, elas
sdo criadas basicamente para protecao, e ai quando eu tenho uso sustentavel, que € o caso
das florestas, eu preciso compatibilizar prote¢do e conservagdo ambiental, com
desenvolvimento, eu posso fazer uso dessas florestas, mas, isso precisa ser feito de
maneira a garantir essa prote¢ao. Entdo, nds identificamos algumas questdes relacionadas
a titularizacao, depois de um prazo, titular esses moradores de forma definitiva. Para o
titular, o dominio de florestas publicas das areas publicas, ¢ publico. Entao, a propriedade
dessas areas ¢ do Estado, ela ndo ¢ dos individuos, ndo ¢ quem reside dentro dessas areas,
apesar de poder usa-las, ele tem um direito de concessao de uso, mas ele ndo passa a ser
dono, a ser proprietario dessas areas. Entdo, principalmente, nessa identificacdo, a gente
entende que para que eu passe a titularidade dessas areas, para essas pessoas eu vou
precisar desafetar essas areas, ou seja, vou precisar que essas areas que sdao publicas,
deixem de ser publicas. Entdo, eu vou perder a area de protecdo, eu vou perder areas
publicas protegidas. Entdo, essa foi a principal questdo que n6s identificamos, que se eu
vou diminuir a 4rea de drea publica protegida, eu estou diminuindo a protecdo que ja é
dificil, que a gente consiga produzir, principalmente dentro de unidade de conservagdo
que, o Estado, ele protege todo o territorio, e agora, o Estado eu estou falando de forma
geral, tanto a nivel Federal, quanto Estadual e Municipal, mais quando eu instituo essas
areas como publicas, quer dizer que, essa protecdo ela ¢ ainda maior, ela ¢ prioritaria, e
1sso tem um objetivo, proteger essas areas prioritariamente, nao ¢ feito de forma aleatoria,
1sso ¢ realmente pensado na conservagao e no desenvolvimento, porque sao identificados
usos que podem ser feitos dessas areas. Entdo, essa ¢ a principal inconsisténcia que a
gente encontrou no PL 119, tanto que o Dr. Cristovam disse que foi o PL que foi com
mensagem de veto. Esse que eu estou falando ¢ o PL 102.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): a caracteristica dessas Unidades de
Conservacao, acho que passar a Unidade, da terra, por meio da sessdo de uso, que € o que
ta estabelecido no SNUC, com os critérios associado, o plano de manejo dessas unidades
que ja € construido e estabelecido, mesmo no ambiente das politicas publicas nacionais,
que ¢ o que a gente vem fazendo, com o projeto de lei e que em 10 anos reconhecida a
posse, pode ser feita tem que ser feita a inscricdo em cartorio; e tem que ser feita a
desafetagdo para entregar o titulo daquela area. Acho que a gente corre risco de perder a
caracteristica dessas areas protegidas, como a Silvia falou, a gente tem uma reducgdo das
areas protegidas do Estado, acho que o PL ele traz produtor dentro de unidade de
conservagao, a gente nao tem produtor, a gente tem extrativista, pelo menos como a lei
federal traz o SNUC. Acho que a gente tem perdido no Acre, ndo ¢ de agora de muito
tempo, essa caracteristica que morador de Unidade de Conservacao ele ¢ extrativista, e
existe esse perfil, ele ndo ¢ um produtor. Entdo, acho que a gente encontrou alguns pontos
também, que sdo um pouquinho sensiveis. Eles esbarram em varias politicas publicas,
que vem sendo pensadas e estabelecidas, como a propria possibilidade de concessdo para
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manejo, para manejo de restauracao, ou mesmo para carbono, uma vez que eu vou ter
uma reduc¢do dessa area, eu vou entregar o titulo, ela passa a ser privado. Entao, s6 se o
privado criar uma relacdo com outro ente privado, para estabelecer ou restauracdo, ou
projeto de carbono, ou o préprio manejo, a ldgica da reparticdo de beneficio, inclusive,
de qualquer uma dessas atividades, que tem também a finalidade Econdmica. A
comunidade que ja ¢ hipossuficiente, que vive 14 ela, ela perde o beneficio da reparti¢do,
seja da concessdo para manejo Florestal, seja para o carbono, ou seja para a restauragao,
que eram as politicas que a gente vem discutindo, em como realmente a gente tem uma
garantia de uso publico dessas areas também, para ter um desenvolvimento ali social e
econdmico, baseado nas caracteristicas locais e na tradicionalidade das pessoas que vivem
14, dessas areas dessas unidades de conservagdo. Eu vou passar rapidamente para o
Sebastido e devolvo para o Secretario Calixto que ele ja tinha levantado aqui a mao antes.

Luiz Calixto (Segov): ¢ uma correcdo que o Dr. Cristovam quer fazer com relagdo ao
projeto que foi vetado.

Cristovam Pontes de Moura (Casa Civil): s6 para deixar muito claro, foi falado no
decorrer da exposicao, e ai s6 para deixar claro para todos, o PL vetado, foi o PL 119,
referente aos polos agroflorestais, esse PL das florestas publicas ¢ o PL 102, ele nao foi
vetado, s para deixar bastante claro.

Sebastiao Santos da Silva (Ibama): essa observagao do dispositivo Federal, através de
contratagdo do direito real de uso, de que a area permanece sob dominio do Estado,
integrante da Unidade de Conservagdo, ela nunca vai deixar de ser da unidade de
conservagdo, e no artigo 6°, do PL 102 e no artigo 14 da PL 119, eles trazem essa
possibilidade de ap6s 5 ou 10 anos, de que as areas poderiam ser concedidos titulo
definitivo, com registro na serventia do imdvel, ou seja em se usando mesma situagao de
assentamento. Entdo, a partir do momento que eles matriculem o titulo definitivo, € deles,
e o Estado nao teria como deixar de ser publico, € a deles, inclusive desmembrando dessas
areas da Unidade de Conservagao, entdo deixa de ser Unidade de Conservagao, e eles
poderiam usar como propriedade rural qualquer. Entdo, isso como a secretaria falou, nao
cabe dentro do conceito de conservagao, isso até iria trazer algum conflito em relagdo a
forma como ¢ feita nas Unidades Conservacao Federais, e também esse lado tiraria todos
os direitos segurados como beneficidrios de pessoas assentadas na Unidade de
Conservacao, por outro lado, € necessario que haja essa regularizagao dessas poses. Nas
reunides que a gente tem participado com as associacoes, sindicatos e o pessoal que tem
estruturado para regularizagdo ambiental de dessas posses, eles t€ém esbarrado nessas
limitacdes, porque ndo tem nenhum documento que assegure o direito a essas posses.
Entdo, ou contrato de concessdo de direito, ou outro instrumento, para que haja esse
reconhecimento € necessario para que essas pessoas tenham a seguranca de que aquela
posse vai ser permanente da familia, e que eles possam acessar crédito, acessar outros
recursos, outros beneficios como moradores da Unidade de Conservagdo. Mas, o que a
gente pontuou nesses dois, foi justamente esse ponto da possibilidade de ap6és um prazo
de 5 anos para as posses de 10 anos para as Florestas Estaduais, esses contratos poderem
ser emitidos em titulo definitivo e Registro de cartorio de imovel.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): passar a fala agora para a Sr. André
Hassem Presidente do IMAC.
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André Luiz Pereira Hassen (IMAC): como foi bem colocado pelo secretario Calixto ¢
que, nés temos que discutir € vamos abrir, porque ndo tem mais como rediscutir a san¢ao.
Sei que o projeto foi aprovado, agora vai ser automaticamente sancionado pela
assembleia. E nds, como foi requerido, a secretaria encaminhou a documentagdo ao
IMAC. E nés fizemos varios pontos, com o estudo da equipe, passamos, retornamos a
Casa Civil, enviamos. Mas, hd uma decisdo politica, que ¢ pela Assembleia quem prop0s,
e no6s sabemos que, além dos pontos inconstitucionais das PLs, nds temos ainda um
conflito de competéncia. Eu estava conversando com Sebastido, as atribuigdes que cabe
ao IMAC ficou para SEMA, e atribui¢des que cabe a SEMA ficou para o IMAC. Entao,
ha distor¢ao muito grande, como bem colocou o secretario Calixto. E eu acredito que nos
que fazemos parte do Conselho, além desses pontos que essa reunido, ¢ importante nos
termos que continuar o trabalho, porque ha pontos que ndo cabem, e ndo sei se € por eles
ndo conhecerem, ou nao houve o debate, porque como a Secretaria colocou, que foi
chamada para duas reunides, mas também, ndo veio o projeto que foi proposto pela
Assembleia, mas n6s somos Conselho, nos temos apontamos. Ha inconstitucionalidade
em relacdo aos PLs, que foram apresentados que estdo sendo aprovados. Cabe a nos
Conselheiros pedirmos, e se possivel Secretaria, uma reunido com o relator, com quem ¢é
responsavel pelo projeto, o Presidente da Assembleia, e nos, reunirmos, € como ndo tem
condi¢des mais, que estd sendo sancionado, salvo engando hoje, nos temos que alterar,
como bem colocado pelo Dr. Cristovam, fazer as alteragdes cabiveis como bem colocado
pelo secretario Calixto. Entdo, acredito que nds temos que fazer, porque ap0s isso, ainda
vai vir para a regulamentacao, tanto da SEMA como para o IMAC, e nos queremos levar
esse debate 14, como vocé colocou muito bem, para que possamos fazer alteracoes, porque
na maneira que esta sendo proposto, eu nao tenho condi¢des como Instituto do Meio
Ambiente do Acre, regulamentar algo que ja ¢ inconstitucional, e ja h4 posicionamento
tanto do CONAMA, como o Supremo Tribunal Federal, e n6s temos que estar muito
atentos, porque ¢ sensivel, o governo tem uma preocupagdao muito grande em relagdo a
tudo isso, € nds, 0 nosso governo, tem tido a preocupagao em relagdo ao meio ambiente.
Colocou muito bem o nosso representante da EMBRAPA, nos temos dados suficientes,
que cabe as autoridades, mas o que cabe a nds € continuar com a nossa preservacao e
nosso trabalho de conservagdo. Vamos continuar no Estado, somos exemplo agora,
mesmo a nivel de Regional. Falando de estados, ontem mesmo, estava fazendo pesquisa
nods estamos com 35 focos na area rural, Rondonia vem 2.500 focos de incéndio. Entdo,
nods continuamos trabalhando, tem aumentado, vamos continuar trabalhando. De qualquer
maneira, temos que sentar com a Assembleia, eu pego ao Secretario Calixto, que tem feito
um grande trabalho através da SEGOV, a nossa PGE, sentar discutir com a Assembleia,
ver os pontos de alteracdo, para que possamos alterar, para que ndo venha o MPF e
Ministério Publico Estadual com agdo de incondicionalidade da lei, alterar antes, porque
nds ndo vamos ter pontos que ndo tem como regulamentar nem IMAC e nem a SEMA.
Entdo, acredito que nds temos que pedir uma reunido no Conselho. E eu sei que o
Secretario Calixto tem se preocupado com todas as situagdes grandes de governo, também
estd a disposicao, e como o Secretario bem colocou, fazer uma reunido com o Presidente,
com o Relator, com quem apresentou o projeto, com todos, para que possamos fazer as
alteracdes, e a Assembleia ja se colocou a disposi¢do para que nds possamos contar uns
pontos. Por exemplo, como o Sebastido colocou, tem pontos que cabe ao Ibama que nao
foi nem repassado para o Estado. Nds ndo temos nem que discutir em area de conservacao,
e o ICMBio tem que ser chamado a discutir, e os o6rgaos federais. Entdo, dizer porque
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tudo isso que estd sendo aprovado, cai 14 no instituto do Meio Ambiente do Acre, que € o
detentor do licenciamento. Entao, nos temos uma preocupagao, mas a Assembleia colocou
a disposi¢do, como o secretario bem colocou, e nds temos que continuar o debate com o
Conselho. Secretaria, pe¢o uma reunido com a bancada da Assembleia, com o Presidente,
e com as pessoas que apresentaram o projeto, o relator para que possamos ter uma
resposta, sentar reunir de forma diretiva. Eu sei que foi aprovado, mas que nos possamos
fazer dentro das PLs aprovadas, e possa fazer as mudangas necessarias, para que ndo
soframos, além do impacto ambiental, mais que ndo venha nenhuma agdo de
inconstitucionalidade pelos o6rgdos fiscalizadores que representam. Nos estamos a
disposi¢do, dizer que o IMAC participa, ird participar ativamente das discussoes,
encaminhamos os pontos inconstitucionais, juntamente com a SEMA, e n6s estamos aqui
a disposi¢do para ampliar o debate.

Cristovam Pontes de Moura (Casa Civil): ¢ o seguinte, foi falado, o Presidente do
IMAC André mencionou e pontuou algumas questdes sobre regulamentagdo dessas leis,
e aplicabilidade mesmo delas, eu acho que antes da gente partir para isso, foi dado uma
abertura, isso foi falado de forma muito franca, com os deputados na condugao do Calixto,
a Secretaria Julie estava presente, eu também, Dra. Janete da PGE, de que nos iriamos
apresentar um PL uma proposta para corrigir. Entdo, eu vejo que o nosso foco no momento
€ concentrar, centrar todas as nossas energias em apresentar, ¢ uma, ou varias propostas,
sdo varios, foram varios PLs, o quanto antes, para a gente poder ter forca de argumento,
dentro do que foi acordado com eles, para fazer essas corre¢des, entende. Entdo, veja,
antes mesmo de Ok, ninguém vai pautar os 6rgaos de controle, eles t€ém sua autonomia, e
vao fazer o que entenderem correto, mas antes da gente partir para uma discussido de
inviabilizar uma aplicabilidade de norma via regulamentacao, ou execugdo da politica,
apresentar a nossa proposta de alteracdo. Entdo, eu fago esse pedido a todos os membros
do Conselho, que a gente se una nesse momento, o Governo estad aqui a disposi¢ao
também para contribuir no que for necessario, para que a gente apresente conforme a
gente ja anunciou aos deputados, que sera apresentada uma nova, ou mais de uma
proposta, para corrigir esses equivocos, esses excessos, que nos ja identificamos nos PLs
que foram apresentados.

Sebastiao Santos da Silva (Ibama): as informacgdes que tem andlise técnica, se
pudessem disponibilizar aos Conselheiros a posicionar formalmente ao fim da reunido.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): a gente pode caminhar tudo. Temos uma
planilha, um quadro comparativo, ela esta no Drive, entdo a gente repassa para que todos
possam fazer uma analise. O IMAC fez uma analise ainda mais minuciosa, para além do
quadro comparativo, para ver se feria algum dispositivo legal. Eles também trouxeram
uma analise bem mais precisa, também sobre, principalmente, a 1.117. O ITERACRE
também. Entdo, a gente compartilha. Acho que pegando a fala do Dr. Cristovam, esse
encaminhamento de que n6s podemos observar agora essas leis, a gente a traz para dentro
da Camara Técnica de Meio Ambiente. Eu proponho esse encaminhamento para que a
gente analise pontualmente e ai sim, faca uma revisdo daquilo que for realmente num
ambiente legal, entendendo também, acho que a gente precisa parar e avaliar, que nds
temos a ALEAC inteira aprovando todos esses quatro PLs. Entdo, todos os deputados
trouxeram isso em Pauta dentro daquela casa, ¢ porque hd também um anseio da
populacdo. Entdo, a gente precisa entender esse anseio do que ta sendo trazido, e se ha
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constitucionalidade ou ndo, e quais sdo as medidas que nessa nova analise de uma
proposta de lei, nés que somos da area ambiental, a gente pode trazer, que o setor
produtivo também faca sua andlise, e a gente traga nesse ambiente de governanga
participativa, de algo que realmente possa ser exequivel, j& que a nossa andlise em cima
desses quatro PLs realmente aqui nao ha aplicabilidade, ndo da forma legal, e tendo,
realmente, dentro do IMAC ou da SEMA estrutura até mesmo para regulamentar e
executar aquilo que vai bater em qualquer normativa Federal. Entdo, a gente pode trazer,
acho que partilhar essa andlise j& com todos. Vou convocar uma reunido da Camara
Técnica de Meio Ambiente para que a gente se reiina, ¢ faca essas analises pontuais,
repassamos novamente no Conselho, e ai eu pego que a gente tente fazer uma reuniao
presencial, para poder ir ponto a ponto. Eu acho, que fica um pouco mais facil a gente
conseguir, a medida do possivel, estarmos todos juntos. E uma matéria que realmente
requer da nossa atencao e entender que outros setores também, certamente, vao ter o olhar
sobre esses PLs, e eu espero que a gente consiga dar o melhor encaminhamento possivel.
Tem outras pautas que foram solicitadas, inclusive pela SOS Amazodnia, eu queria agora
Jé& passar para as nossas outras pautas, se ninguém mais tiver nenhuma manifestacao sobre
os PLs, ou sobre essa sugestdo de que a gente traga para o ambiente das Cémaras
Técnicas, registrando novamente, a gente vai compartilhar as analises que foram feitas
pela SEMA e pelo IMAC.

Miguel Scarcello (SOS Amazénia): se a senhora colocar em votacdo ja dou voto
favoravel secretaria.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): entdo vou aguardar aqui a manifestacao;
vou entender a ndo manifestagcado como aprovagao. Pronto, entdo, temos aprovado, vamos
para dentro do ambiente das Camaras Técnicas, e também novamente, no CEMAF, antes
de qualquer letiva sobre a andlise que vai ser feita pela nossa Cdmara Técnica de Meio
Ambiente. Das demais pautas: a SOS Amazonia traz a solicitagdo da apresenta¢do do
PPCDQ, antes do PPCD ser realmente ja 14 validado, publicado o Decreto, a gente passou
por todos os Conselhos, inclusive trouxemos aqui no CEMAF também. O PPCDQ j4 esta
publicado no Site da SEMA. A gente esta organizando agora, uma oficina para apresentar
o Plano, e que a gente consiga entender a metodologia do monitoramento do PPCDQ,
porque diferente dos demais anos, do nosso Plano anterior, ele traz um diferencial que ¢
o monitoramento das agdes das diferentes instituicoes governamentais € nado
governamentais, € mesmo do Municipio, Estado, e unido das agdes para que a gente
consiga reduzir o desmatamento na meta estabelecida de reducdo de 50% até 2027. Entdo,
nos vamos ter essa oficina para explicar a metodologia do monitoramento. Todas as agdes
que foram estabelecidas no PPCDQ), que tiveram a observacao do PPA de cada Secretaria.
Acho que isso ¢ um avango muito grande para o Estado, a gente conseguir identificar
inclusive, aquilo que nds ja temos or¢amento; o que as secretarias vao ter que buscar por
meio de captacdo de recurso, ou outras formas para executar as atividades para que a
gente chegue a cumprir essa redugdo de 50% de redugdo do desmatamento, e o
enfrentamento das queimadas, que inclusive, a gente ja ta se deparando nesse ano.
Infelizmente com mais alertas de desmatamento, e com mais focos de queimadas. Entao,
a nossa unidade de que faz o monitoramento do PPCD, que j& estd finalizando; a
organizagdo da oficina, e da metodologia, para apresentar na Instancia de governanca,
que nos temos do PPCDQ. E oficializar a oficina para que seja explicado o monitoramento
e todas as ferramentas de governancga, também, do nosso Plano Estadual. E também, todos
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os demais planos que estdo sendo estabelecidos aqui dentro da SEMA, que a gente vai
trazer para apresentagdo na proxima reunido, que ainda estdo de forma muito incipiente,
que ¢ o de Biodiversidade; de Educacdo Ambiental; e de Bioeconomia. Eles vao seguir
esse rito, de um espago de governanga, de um sistema de monitoramento para que a gente
tenha a minima garantia da aplicabilidade desses Planos. E que ele seja, realmente
pontual, para as agdes que a gente precisa tanto, para conservagao ¢ monitoramento da
biodiversidade, para dar uma escala maior para a educacdo ambiental. E o Plano de
Recuperagdo da Vegetagdao Nativa, que ja passou por uma primeira reunido do comité,
que foi estabelecido por decreto o ano passado, que a gente vai trazer, também, na nossa
proxima reunido do CEMAF, uma abordagem sobre esses instrumentos que vao passar a
ser trabalhados, que sdo entregas do PPA da SEMA, para ter um olhar de todos vocés, do
processo de construgcdo. Sobre o desmatamento e queimadas eu vou passar para o
Quelyson, que € o nosso coordenador de Comando e Controle, aqui pela SEMA e IMAC,
para ele falar um pouquinho de como a gente esta trabalhando, e desse aumento que todo
mundo ja tem percebido de desmatamento e dos focos de queimadas.

Quelyson Souza de Lima (SEMA): bom dia a todos, prazer estar aqui, a gente ao longo
do ano de 2023, lancou a sala de situacdo com metodologias e reunides semanais para
discutir as a¢des, os resultados e o enfrentamento, e a gente vem tendo algum sucesso,
dentro dessas discussdes. Entretanto, a gente percebeu que no primeiro semestre de 2024,
teve um aumento consideravel dos alertas de desmatamento. A gente estd levando em
consideracdo aqui o DETER (sistema de alerta para dar suporte a fiscalizacdo e controle
de desmatamento ¢ da degradacdo florestal), que ¢ o alerta, ndo ¢ a taxa ainda consolidada.
Entdo, a gente organizou junto com as equipes do IBAMA, do IMAC ha uns 15, 20 dias
atras, na percep¢ao desse aumento exponencial, para vocés terem no¢ao no primeiro
semestre de 2023, a gente estava com 91,45 km? de alerta de desmatamento, € no mesmo
periodo agora de 2024, a gente passou para 120, perddo, a gente estava com 61,37 em
2023, e passou para 120.30 km? no mesmo periodo, ou seja, a gente aumentou 196 % os
alertas de desmatamento, e eu estou falando aqui de area, ndo estou falando de niamero
de alertas. E a gente veio percebendo essa curva exponencial e mediante a isso,
organizamos algumas frentes junto com Ibama 14 em Manuel Urbano, em Feijo e
Tarauacd, que € o nosso epicentro do problema. Fizemos algumas separacdes de alertas
que a gente vai poder atender, porque o nosso maior desafio, também, além de do
quantitativo desses alertas, e o tamanho das areas, € o acesso. Porque a maioria desses
alertas, estdo em 4areas remotas, a fiscalizacdo tem certa dificuldade de chegar por terra,
mas o infrator ndo, o infrator tem muito tempo para conseguir chegar. Mas, a gente precisa
atender todo mundo. Entdo, mediante a isso, a Secretaria de Meio Ambiente junto com o
IMAC, junto com os 6rgdos de controle, IBAMA, enfim, de todas as instancias da Unido,
organizou esse planejamento para deflagrar uma grande operacdo que esta em vias de
curso de langamento, para que a gente possa chegar nesses alertas, e dar um recado do
Estado com relagdo a esses ilicitos ambientais, tanto do aumento do fogo, quanto das
areas em desmatamento. E ai a gente esta com a estratégia de lancar duas frentes semanas,
ou até mesmo trés frentes semanais, dividindo o atendimento com o ataque aéreo, o ataque
que eu digo, ¢ a utilizagdo do Centro Integrado de Operacdes Aéreas (CIOPAER), e as
equipes de terra. Entdo, a gente separou em duas metodologias, os alertas que estdao
distantes, sem acesso com o acionamento do CIOPAER, com o emprego da aeronave do
Estado, que também, ja estd separado e pactuado dentro da instancia de governanca do
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Comando de Controle; e as agdes de enfrentamento via terrestre para ver se a gente
consegue ir selecionando essas areas, porque ndo adianta a gente trabalhar de forma
espacializada no territério do Estado, e em municipios, que a indicagdo nao da de grandes
alertas, numero de alertas. Entdo, a gente concentrou o inicio dessa nossa operacao para
Manuel Urbano, Feijé e Tarauaca, como eu falei, o epicentro do problema, para tentar dar
o recado do Estado e tentar imputar, e punir aqueles que ainda continuam com a utilizagdo
de recursos, ndo salutar, para 0 meio ambiente.

Miguel Scarcello (SOS Amazo6nia): eu queria s6 sugerir, como encaminhamento, para
essa nossa reuniao, que ao fazer o Oficio solicitando essa reunido de urgéncia, para tratar
dos PLs, eu sugeri nosso oficio, a inclusao desses pontos de pauta nas proximas reunides.
Eu sei que os quatro assuntos que a gente propde sao assuntos muito importantes. Eu
queria sugerir a Secretaria que ao invés de nds entrarmos nessa discussao dos quatro
pontos, a senhora colocasse para nos Conselheiros, se o Conselho aprova a inclusao
desses pontos de pauta nas proximas e claro o mais breve possivel, e para hoje a gente se
limitasse ao encaminhamento dos PLs, ¢ uma sugestao.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): entdo perfeito, podemos fazer assim,
acho que a gente ia acabar alongando demais a reunido e deixando de ser naquilo que ¢
necessario, que sdo os pontos de solicitagdo de vocés também. Entdo, para além da
solicitacdo de uma de didlogo sobre os PLs, como nos ja fizemos, ¢ ja encaminhamos,
houve também nessa solicitacdo de pauta da S.0.S Amazonia a apresentacdo da versao
final do PPCD, como eu expliquei a gente ja apresentou mais ndo tem problema nenhum,
a gente pode trazer novamente na proxima reunido. A quantidade de area desmatada no
Acre nos anos de 2018 a 2024, que foi autorizada pelo IMAC, a supressao de vegetacao
nativa, e a quantidade de area desmatada ilegalmente no Acre no mesmo periodo; o outro
ponto ¢ a situacdo e funcionamento das unidades de conservagao existentes no Acre,
estaduais, federais e municipais; e por fim o funcionamento e condigdo das estagdes de
tratamento de esgoto nos municipios do Acre. Entdo, eu ponho essas quatro pautas
trazidas pela SOS Amazdnia como pontos a serem tratados na nossa proxima reunido.
Vou entender, novamente, o siléncio como uma aprovacao de todos nos, e da minha parte
a aprovagdo. Entdo, na préxima reunido nos traremos essas quatro pautas, em relagdo as
estacdes de tratamento e esgoto do municipio, a gente vai convidar o 6rgao responsavel,
e esperamos que ele aceite o convite para fazer parte da reunido, e trazer as informagdes
sobre as condicoes das estagdes de tratamento.

Miguel Scarcello (SOS Amazonia): perfeito, agradeco.

Judson Ferreira Valentim (Embrapa): secretaria, eu s6 acho o seguinte, sdo muitas,
provavelmente vao ser muitas pautas para uma reuniao so, entdo acho que deveria talvez
priorizar uma ou duas dessas pautas, porque eu imagino que vai haver apresentacdo e
discussdo. Essa questao do desmatamento, provavelmente, vai porque o PPCDQ, como
jé& foi um pouco apresentado e discutido, eu acho que deve tomar, ndo deve levantar tantas
discussoes. Mas acho que talvez, s6 para a gente ter certeza, que a gente como na mesma
linha do Miguel, que a gente vai ter tempo para poder apreciar cada questdo com o devido
tempo, com espago para discussao.

Miguel Scarcello (SOS Amazénia): estou de acordo.
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Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): vou passar a fala para o Sebastido
rapidamente.

Sebastido Santos da Silva (Ibama): das propostas, a gente esta vivendo a situagdo de
emergéncia primaria, ha reconhecimento pelo Governo Federal, a gente esta finalizando
praticamente esse més de agosto, e o periodo de setembro estd chegando ai também. E
por mais que a gente tem momento favoravel até junho, julho, mas o que a gente esté
vendo agora dos nossos alertas, ¢ a situacao bastante critica em todo Estado. Acho que
seria em funcdo da propria documentacao de emergéncia, fazer também uma reunido
extraordinaria de aquiescéncia também do Conselho, para a gente definir a atuagao,
estratégia de atuagdo das instituicdes. E impossivel discutir isso sem fazer proposi¢des
aos orgaos de Comando e Controle, e também uma forma de fortalecer a atuagao das
institui¢cdes do Estado, para enfrentar esse momento de crise. Acho que a gente precisa
ter i1sso, precisamos nos posicionar em relagdo a isso, talvez de como melhorar a atuacao
dos orgdos para que a gente possa enfrentar. Esse ¢ um tema mais relevante, mais urgente
no momento, para gente pode trazer a discussao.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): 6timo Miguel.

Miguel Scarcello (SOS Amazonia): eu concordo com o Judson, concordo com o
Sebastido, e sugiro que a senhora faca uma proposicdo de pauta para as proximas
reunides, € encaminhe para a gente, eu acho que essa priorizacdo que o Sebastido traz ¢
muito oportuna, e a gente precisa de tempo para dialogar sobre cada um desses temas. Eu
sei que em uma reunido, ou duas ¢ bem dificil. Entdo, eu sugiro que a senhora faga essa
programacgao presente.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): tranquilo, porque sobre o nosso olhar
as agdoes do PPCDQ, ¢ aquilo que a gente estd implementando para o combate ao
desmatamento. Entdo, trazé-lo, ¢ mostrar a pratica das acdes que estdo sendo feitas, assim
como a propria autorizagdo de supressdo de vegetagdo nativa, e esse grafico que
demonstra o que ¢ desmatamento legal, e o que ¢ ilegal. Entdo, a gente traz assim,
organizar vai atender esses dois pontos nessa abordagem sobre o desmatamento. Eu nao
tenho como falar do desmatamento por ano, sem fazer uma anélise realmente da dindmica
do desmatamento com o comparativo dos anos anteriores. Por isso que eu ndo consegui
enxergar pautas distintas, porque na verdade ¢ uma, so sobre diferentes aspectos, mas a
gente faz a proposi¢do de pauta focando no PPCDQ, ou seja, em torno do desmatamento
queimadas do Estado, e por uma outra reunido a gente traz Unidade de Conservagdo e a
questao das estacdes de tratamento, a gente vai propor a pauta com as datas bem definidas.

Miguel Scarcello (SOS Amazoénia): muito obrigado Secretaria.

Julie Messias e Silva (Presidente do CEMAF): entdo, por fim eu gostaria de agradecer
a todos, o entendimento da intempestividade da convocagao da solicitacdo dessa reunido,
de forma extraordinaria, dizer o quanto eu estimo esse Conselho. Espero, que a gente
consiga cada dia mais, efetivar os nossos lagcos em prol do desenvolvimento ambiental do
Estado. E claro que nés ndo seremos convergentes em todas as reunides, temos pessoas
com diferentes olhares, mas, estamos dentro desse espago justamente para através do
didlogo conseguir estabelecer, linhas de consenso. Entdo, vou dar o devido
encaminhamento daquilo que foi proposto, encaminharemos a ata, e de uma forma
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emergencial, entender como a gente vai trazer agora para dentro da Camara Técnica as
discussdes sobre o PL, junto com a Casa Civil, com a PGE da Secretaria de governo para
que a gente possa ser propositivo com ALEAC. Entdo, bom dia a todos e muito obrigada.

3. Encaminhamentos

Disponibilizar ao Conselheiros uma planilha com um quadro comparativo,
elaborada pelo IMAC; planilha elaborada pela SEMA; e planilha elaborada pelo
Iteracre.

Convocar uma reunido da Camara Técnica de Meio Ambiente para fazer andalises
pontuais dos PLs. Apos revisdo da Camara, sera enviado novamente ao Conselho.
Em uma reunido presencial.

A SEMA ira organizar Oficina para apresentar na Instdncia de Governanga o
PPCDQ, com a metodologia, para que seja explicado o monitoramento e todas as
ferramentas de governanca, do Plano Estadual.

Fazer a proposicao de pauta no CEMAF, focando no PPCDQ), ou seja, em todo o
desmatamento queimadas do Estado e em uma outra reunido, trazer o tema
unidade de conservagdo e a questdo das estagdes de tratamento (propor a pauta
com as datas bem definidas).

Trazer para apresentacao na proxima reunido do Conselho, todos os demais planos
que estdo sendo estabelecidos dentro da SEMA, que ainda estdo de forma muito
incipiente, que ¢ o de Biodiversidade; de Educagdo Ambiental; e de Bioeconomia;
e o Plano de Recuperagdo da Vegetacdao Nativa, que ja passou por uma primeira
reunido do comité, que foi estabelecido por decreto o ano passado.

Enviar aos Conselheiros as proposi¢des de pauta da SOS Amazonia para
conhecimento:

A quantidade de area ada no Acre nos anos de 2018 a 2024, que foi autorizada
pelo IMAC, a supressdo de vegetagdo nativa, e a quantidade de area desmatada
ilegalmente no Acre no mesmo periodo;

O outro ponto ¢ a situacdo e funcionamento das unidades de conservacao
existentes no Acre, estaduais, federais € municipais;

O funcionamento e condicao das estacoes de tratamento de esgoto nos municipios
do Acre. (A SEMA iré4 convidar o 6rgdo responsavel para fazer parte da reunido,
e trazer as informagdes sobre as condigdes das estacdes de tratamento).

4. Encerramento
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